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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 53 Pz-204/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Mirte
Mati¢, predsjednice vijeca, RuZice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice 1 BoZene Zajec, €lanice
vijeca, u postupku po prijedlogu vjerovnika RI-PETROL d.o.0., OIB 59083099647, Rijeka,
Martinkovac 143/3, kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici u Odvjetnickom drustvu
Kovacevi¢, Koren i Partneri d.o.o. Rijeka, Supilova 6/111, za otvaranje predste¢ajnog postupka
nad duznikom HYDRO-RATARSTVO d.o.0. za poljoprivredu, OIB 68006291065, Lupoglav,
Lupoglav 39a, odlucujuci o predlagateljevoj zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Pazinu
poslovni broj St-97/2019-28 od 13. prosinca 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 5. veljace 2020.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba vjerovnika RI-PETROL d.o.0. 1 potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-97/2019-28 od 13. prosinca 2019.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-97/2019-28 od 13. prosinca
2019. odbijen je prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka od 6. oZujka 2019.

Tako je odlucio prvostupanjski sud jer smatra da kod duznika ne postoji predstecajni
razlog prijete¢e nesposobnosti za placanje propisan odredbom c¢lanka 4. Stecajnog zakona, te
jer smatra da se ne radi o obvezama duznika, jer duznik nikad nije obavljao svoju djelatnost
nego se radi o obvezama pripojenog drustva, pa da je i to razlog zbog kojeg nema myjesta
otvaranju predste¢ajnog postupka.

Protiv navedenog rjeSenja predlagatelj je podnio zalbu zbog bitnih povreda odredaba
postupka, pogresno 1 nepotpuno utvrdenog Ccinjeni¢nog stanja te pogreSne primjene
materijalnog prava, s prijedlogom ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom
sudu na ponovno odlucivanje.

U zalbi u bitnom navodi kako pobijano rjesenje ima nedostataka zbog kojih se ne
moze ispitati, te da iz podataka u spisu proizlazi da je prvostupanjski sud pogresno utvrdio
¢injeni¢no stanje buduc¢i da kod duznika postoji predstecajni razlog, a da je prvostupanjski sud
umjesto da donese odluku o prihvacanju prijedloga za otvaranje predstecajnog postupka,
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nepotrebno ulazio u ocjenjivanje poslovanja drustva i vodenja predstecajnog postupka, §to je
predmet rjeSavanja u samom predste¢ajnom postupku.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe Clanka 365. stavka 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-procisceni tekst,
25/13, 89/14 1 70/19; dalje: ZPP) i ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj
71/15 1 104/17; dalje: SZ), pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toc¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a) ovaj sud je utvrdio da je prvostupanjsko
rjeSenje pravilno.

Suprotno tvrdnji zalitelja pobijano rjeSenje nema nedostataka zbog kojih se ne bi
moglo ispitati jer sadrzi razloge o odlu¢nim ¢injenicama, ti razlozi su jasni i korespondiraju sa
stanjem spisa (sadrzajem isprava u spisu). Prema tome, nije osnovan zalbeni razlog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP na koju upire zalitel;.

Iz spisa proizlazi da je vjerovnik uz suglasnost duznika 6. ozujka 2019. podnio
prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka jer kod duznika postoji prijeteca nesposobnost
za placanje, s obzirom na to da u o€evidniku Financijske agencije ima neizmirene osnove za
placanje. Prvostupanjski je sud odredio izvodenje financijsko knjigovodstvenog vjestacenja
radi utvrdenja postojanja stecajnih razloga iz ¢lanaka 6. 1 7. SZ-a ili predstecajnog razloga iz
Clanka 4. SZ-a. Iz nalaza i misljenja vjeStaka je utvrdio da ne postoji stecajni razlog
prezaduzenosti (Clanak 7. SZ-a), a niti stecajni razlog nesposobnosti za placanje (Clanak 6.
SZ-a) budu¢i da je racun tuzenika u blokadi 57 dana. ZakljuCio je da ne postoji niti
predstecajni razlog budu¢i da kod duznika ne postoji prijeteca nesposobnost za placanje u
smislu odredbe ¢lanka 4. stavka 1. SZ-a, jer nesposobnost za placanje ve¢ postoji, a ne da
prijeti, te je utvrdio da duznik trajnije ne moze ispunjavati svoje obveze i trajnije je
nesposoban za placanje jer su u vrijeme podnoSenja prijedloga gotovo sve obveze duznika
bile dospjele i racun duZnika je ve¢ bio u blokadi 57 dana.

Prema odredbi ¢lanka 4. stavka 1. SZ-a predstecajni postupak moze se otvoriti ako sud
utvrdi postojanje prijetece nesposobnosti za placanje. Prijetea nesposobnost za placanje
postoji ako sud stekne uvjerenje da duznik svoje postoje¢e obveze nece moci ispuniti po
dospijeCu. Prema stavku 2. tog Clanka smatrat ¢e se da postoji prijete¢a nesposobnost za
placanje ako u trenutku podnoSenja prijedloga nisu nastale okolnosti zbog kojih se smatra da
je duznik postao trajnije nesposoban za plac¢anje 1 ako duznik u Ocevidniku redoslijeda
osnova za placanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih
osnova za placanje koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg
pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna, dok se prema stavku 3. postojanje
okolnosti iz stavka 2. podstavka 1. tog ¢lanka dokazuje potvrdom Financijske agencije.

Pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da kod duznika ne postoji prijeteca
nesposobnost za placanje u smislu stavka 1. ¢lanka 4. SZ-a buduci da su duznikove obveze u
vrijeme podnoSenja prijedloga ve¢ dospjele 1 duznik ih nije mogao ispuniti s obzirom na
¢injenicu da je prema potvrdi Financijske agencije, priloZenoj uz prijedlog, duznikov rac¢un
bio u neprekidnoj blokadi 57 dana.
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U konkretnom slucaju kod tuzenika ne postoji ni presumirana nesposobnost za
plac¢anje u smislu stavka 2. ¢lanka 4. SZ-a jer u konkretnom slu¢aju postoje okolnosti zbog
kojih je prvostupanjski sud pravilno utvrdio da se smatra da je postao trajnije nesposoban za
placanje. Naime, iz oCevidnika Financijske agencije o redoslijedu plac¢anja i nalaza i misljenja
vjestaka proizlazi da je duznikov racun u vrijeme podnosSenja prijedloga bio u neprekidnoj
blokadi 57 dana, te da su evidentirane neizmirene osnove za plac¢anje koje je trebalo naplatiti s
racuna duznika u iznosu od 15.775.594,86 kn, a $to se svakako smatra da je duznik trajnije
postao nesposoban za placanje.

Pogresno je shvacanje prvostupanjskog suda da se u konkretnom slucaju ne radi o
obvezama duznika, nego o obvezama druStva koje je pripojeno drustvu duznika. Naime,
prema odredbi Clanka 541. stavka 2. Zakona o trgovackim druStvima (,,Narodne novine* broj:
152/11-procisceni tekst, 57/12, 111/12, 68/13 i 110/15) upisom pripajanja cjelokupna imovina
pripojenog drustva i njegove obveze prelaze na drustvo kojem je pripojeno. Dakle, duznik kao
preuzimatelj je u ovom slucaju postao univerzalni pravni sljednik pripojenog drustva, a iz
potvrde Financijske agencije proizlazi da se neizmirene osnove za plac¢anje odnose upravo na
ovdje duznika i da se radi o obvezama duznika.

Budu¢i da je prijete¢a nesposobnost za placanje jedini predstecajni razlog, a koji
prema pravilnom utvrdenju prvostupanjskog suda ne postoji kod duznika, pravilnom
primjenom odredbe ¢lanka 4. SZ-a je prijedlog vjerovnika odbijen kao neosnovan.

S obzirom da ne postoje razlozi zbog kojih se prvostupanjsko rjesenje pobija kao i
razlozi na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti, valjalo je na osnovi odredbe
clanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SteCajnog zakona odbiti zalbu kao
neosnovanu i potvrditi pobijano rjesenje.

Zagreb, 5. veljace 2020.

Predsjednica vijec¢a
Mirta Mati¢
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